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wszyscy wykonawcy

dotyczy: budowa ulic na osiedlu Raciborski w Szczecinku — etap 1.

Miasto Szczecinek jako zamawiajacy zgodnie z art. 38 ust. 2 w zwigzku z art. 38 ust. 1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych /Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zmianami/
w zwigzku ze zwrdceniem sie Wykonawcy o wyjasnienie tresci SIWZ przekazuje niniejszym tresc
zapytan wraz z wyjasnieniami:

Zap. 1

Zgodnie z pkt. VI.2 siwz Zamawiajacy wymaga dofgczenia: ,wykazu robdt budowlanych wykonanych
w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie
do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz
z podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca wykonania oraz z zatgczeniem dowoddw dotyczacych
najwazniejszych robot, okreslajacych, czy roboty te zostaty wykonane w sposéb nalezyty oraz
wskazujgcych, czy zostaty wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczone;
- Okreslenie robdt budowlanych, ktdrych dotyczy obowigzek wskazania przez wykonawce w wykazie
lub ztozenia poswiadczen, w tym informacja o robotach budowlanych niewykonanych lub wykonanych
nienalezycie w celu zweryfikowania rzetelnosci, kwalifikacji, efektywnosci i doswiadczenia wykonawcy:
budowa lub przebudowa drég publicznych wraz z infrastrukturg techniczng, o wartoéci nie mniejszej
niz 2 000 000 zt. brutto” Wykonawca wskazuje, iz takie Zzadanie wykazu wykonanych robdt
budowlanych godzi w cze$¢ potencjalnych Wykonawcdw, ktérymi sg duze firmy budowlane. Takie
bowiem firmy realizujg roboty budowlane na terenie catego kraju i wykonaty w okresie ostatnich
pieciu lat przed uptywem terminu skfadania ofert ogromng ilo$¢ robét budowlanych (liczonych nawet
w tysigcach). Ponadto wykazy prowadzone przez firmy na ogdt nie zawierajg tak szczegdtowych
informacji w zwigzku z czym prosimy o zmiane warunku w takim zakresie zeby byto mozliwe
sporzadzenie przez nas wykazu robdt i nie bylo to ucigzliwe. Wykonawca ponadto zwraca uwage
Zamawiajgcego, iz Ustawodawca w przepisie §1 ust. 4 Rozporzadzenia Prezesa RM z dnia
19.02.2013 r. w sprawie dokumentdw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy oraz form,
w jakich te dokumenty mogg by¢ skladane, wskazal, iz Zamawiajacy moze w sposéb obiektywny
i niedyskryminacyjny okresli¢ roboty budowlane, ktérych dotyczy obowigzek wskazania w wykazie lub
przedtozenia poswiadcze,, w celu zweryfikowania rzetelnosci, kwalifikacji, efektywnosci
i doswiadczenia Wykonawcy. Wobec powyzszego uprawnienia do ograniczenia wykazu wykonanych
robot budowlanych zawartego w przepisie §1 ust. 4 Rozporzadzenia wnosimy o ograniczenie wykazu
wykonanych robdt zadanych przez Zamawiajacego w sposob obiektywny i niedyskryminacyjny, a nie
zadania wszystkich wykonanych robdt polegajacych na budowie lub przebudowie drdg publicznych
wraz z infrastrukturg techniczna, o wartosci nie mniejszej niz 2 000 000 zt. brutto.

Majac na uwadze powyzsze Wykonawca wnioskuje o ograniczenie zadania wykazu wykonanych robodt
budowlanych  wszystkich polegajacych na budowie lub przebudowie drég publicznych wraz
z infrastrukturg techniczng, o wartosci nie mniejszej niz 2 000 000 zt. brutto do wykazu wykonanych
robdt to jest minimum dwdch na potwierdzenie warunku wskazanego w punkcie V.2 siwz.
Wyjasnienie 1 '

Nie podzielamy pogladu Wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy SIWZ.

Zap. 2

Jezeli Zamawiajacy nie zgodzi sie na ograniczenie wykazu do niezbednego minimum prosimy
0 potwierdzenie, ze dokumenty potwierdzajace nalezyte wykonanie zadan (Po$wiadczenie, referencje
czy PK) nalezy dotaczy¢ tylko dwdch zadan robdt budowlanych polegajacych na wykonaniu i oddaniu
zgodnie z projektem budowlano wykonawczym obiektu budowy lub przebudowy drég publicznych
wraz z infrastrukturg techniczng, o wartosci nie mniejszej niz 2.000.000,00 zt brutto, a nie dla
wszystkich robdét wymienionych w wykazie.

Wyjasnienie 2

Patrz wyjasnienie 1.
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Zap. 3

Prosimy o korekte par. 1 ust. 4 umowy i uzupetnienie po stowach: "a takze wszelkie prace nie
wymienione w umowie, ale ktére mogg by¢ wywnioskowane...” o stowa: ,z dokumentacji dostarczonej
przez Zamawiajgcego”.

Wyjasnienie 3

Podtrzymujemy zapisy SIWZ.

Zap. 4

Dot. tresci §2 ust. 2 umowy - za dzief wykonania przedmiotu umowy powinien by¢ uznawany dzieh
zgtoszenia gotowosci odbiorowej przez wykonawce. Przyjecie jakiejkolwiek innej koncepcji moze
spowodowac naliczanie kar umownych wykonawcy na skutek przeciggania czynnoéci odbiorowych
przez zamawiajgcego. Obecne brzmienie przywolanego postanowienia nie gwarantuje wykonawcy
pewnego minimum bezpieczenstwa kontraktowego w powyzszym zakresie w szczegdlnoéci odno$nie
ujawnienia podczas odbioru przedmiotu umowy usuwalnych wad tego przedmiotu. Nalezy wyraznie
wskaza¢, iz zgodnie z art. 647 kodeksu cywilnego dokonanie odbioru przedmiotu umowy, w tym
odbioru czesciowego jest podstawowym obowigzkiem zamawiajacego i zamawiajacy nie moze uchylié
sig¢ od dokonania odbioru z powodu wystgpienia wad nadajacych sie do usuniecia (wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 stycznia 2004r. sygn.. akt I CK 24/03). Oczekiwanie na odbiory bezusterkowe nie
znajduje uzasadnienia w $wietle przepisdw kodeksu cywilnego i prowadzi do wydtuzenia uznania
przedmiotu umowy lub jego czeéci za wykonany. Prosimy o modyfikacje przywotanego postanowienia
w w/w zakresie. '

Wyjasnienie 4 N

Nie podzielamy pogladu Wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy SIWZ.

Zap. 5 ;

W nawigzaniu do tresci §3 ust. 4 oraz §4 ust. 2, gdzie strony stwierdzaja, iz wynagrodzenie ryczattowe
zostato poprawnie okreslone z pelng odpowiedzialnoscig Wykonawcy za interpretacje danych i jest
wystarczajace przez caty czas trwania umowy wraz z okresem gwarancyjnym, a Wykonawca nie moze
zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia, pokrywa wszystkie zobowigzania Wykonawcy, a przy tym
Wykonawca sktada o$wiadczenie ze zapoznat sie z projektem budowlano-wykonawczym i STWIORB
dot. przedmiotu umowy i nie wnosi uwag i majac na uwadze fakt iz wynagrodzenie umowne (bez
wzgledu na to czy ma charakter ryczattowy czy kosztorysowy) za roboty budowlane zawsze bedzie
odnosito. sig do przedmiotu zaméwienia z dokumentacji projektowej a prace nieprzewidziane
w dokumentacji projektowej nie stanowig przedmiotu zamdwienia objetego ofertg wykonawcy,
natomiast stwierdzona wadliwos¢ dokumentacji projektowej nie moze obcigzaé (takze konsekwencjami
finansowymi) wykonawcy, prosimy o odpowiedz na pytania:

1) czy Zamawiajacy potwierdza iz zakres przedmiotu zamdwienia opisuje dokumentacja projektowa
stad wylacznie wykonanie prac, robdt z niej wynikajacych stanowi umowne zobowigzanie wykonawcy
mieszczace sig w ustalonym przez wykonawce wynagrodzeniu ryczattowym, a z cala pewnoécig nie
obejmuje on rob6t budowlanych niewynikajacych z przekazanej dokumentacji ktérych wykonania nie
przewidziat w projekcie sam projektant, nawet jesli na etapie realizacji okaza sie konieczne do
wykonania?

2) czy Zamawiajacy potwierdza ze Wykonawca nie bedzie odpowiedzialny (a wiec nie bedzie ponosié
konsekwencji) za btedy, wady, niekompletnos¢ dokumentacji projektowej przekazanej mu przez
Zamawiajgcego, ktére przy dochowaniu nalezytej starannosci na etapie postepowania przetargowego
nie mégt wykry¢?

Wyjasnienie 5 .

Zgodnie z art. 651 k.c. na Wykonawcy cigzy obowigzek sprawdzenia dokumentacji projektowej. Ww.
przepis stanowi, ze jezeli dostarczona przez zamawiajacego dokumentacja, teren budowy, maszyny
lub urzadzenia, nie nadaja sie do prawidtowego wykonania robét, albo jezeli zajda inne okolicznodci,
ktére moga przeszkodzi¢ prawidtowemu wykonaniu robdt, Wykonawca powinien niezwtocznie
zawiadomi€ o tym inwestora. Zakres powyzszego obowigzku, wynika z orzeczenia Sad Najwyzszy
z dnia 27 marca 2000 r. (sygn. akt III CKN 629/98). Uznat on mianowicie, ze obowigzek natozony na
Wykonawce przez art. 651 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze musi on niezwtocznie zawiadomic
zamawiajacego o niemozliwosci realizacji inwestycji na podstawie otrzymanego projektu lub tez o tym,
ze realizacja dostarczonego projektu spowoduje powstanie obiektu wadliwego. Stwierdzenie
nieprawidfowosci dostarczonej dokumentacji nie moze wymagaé jednak specjalistycznej wiedzy
z zakresu projektowania, ktdra Wykonawca robdt budowlanych nie musi dysponowaé. Musi on jednak
umie¢ odczyta¢ projekt, aby zrealizowa¢ inwestycje zgodnie z nim i sztuka budowlang. Wykonawca
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powinien sprawdzi¢, czy dostarczone dokumenty sg kompletne, czy pozwolg na wszczecie robdt, czy
sq podpisane, zatwierdzone przez odpowiednie organy oraz czy nie zawierajg wad, ktdrych wykrycie
mozliwe jest przy zachowaniu nalezytej starannosci. Zawiadomienie zamawiajgcego o wadach
powinno nastgpi¢ niezwlocznie. W sytuacji, gdy Wykonawca nie zawiadomit zamawiajgcego
o wykrytych wadach projektu, albo gdy wady dokumentacji projektowej byty oczywiste i Wykonawca
przy zachowaniu nalezytej starannosci mogt je wykryé, to wdwczas bedzie on ponosit
odpowiedzialno$¢ za szkody wynikte wskutek wad robét budowlanych, bedacych nastepstwem tego
rodzaju wad w projekcie. Jako profesjonalista, Wykonawca winien jeszcze przed rozpoczeciem robot
zawiadomi¢ zamawiajacego o zaistniatych ewentualnych btedach dokumentacii projektowej. Ponadto
Kierownik budowy powotany przez Wykonawce ma obowigzek przestrzegania w trakcie realizacji robot
budowlanych zasad wiedzy technicznej, co prowadzi do obowigzku zasygnalizowania Projektantowi lub
zamawiajgcemu wad projektu budowlanego, skutkujgcego wykonaniem obiektu budowlanego
W sposob nie odpowiadajacy zasadom wiedzy technicznej.

Zgodnie z §1 ust. 4 umowy roboty realizowane przez Wykonawce beda obejmowaly kazda prace,
ktéra jest konieczna dla spetienia wymagan okreslonych umowg lub, ktdra jest implikowana przez
umowe, lub ktéra wynika z jakiegokolwiek zobowigzania Wykonawcy, a takze wszystkie prace nie
wymienione w umowie, ale ktére moga by¢ wywnioskowane jako konieczne dla stabilnosci lub
ukofczenia, lub bezpiecznego, niezawodnego i sprawnego dziatania przedmiotu umowy.

Wykonawca winien ujaé w swojej ofercie wszystkie roboty konieczne do wykonania zamodwienia
i poniesienie wszelkich kosztéw z tym zwigzanych. Wykonawca jako podmiot profesjonalny, ktory
zapoznat sig z dokumentacjg projektowg stanowigcg podstawe zawarcia umowy, powinien wszystkie
koszty wzig¢ pod uwage i uwzgledni¢ w wynagrodzeniu ryczattowym. Jakakolwiek proba przerzucania
obowigzku wykonania prac zwigzanych z realizacja inwestycji lub kosztéw z tego wynikajgcych na
Zamawiajacego jest niedopuszczalna. Wykonawca, jako podmiot zawodowo zajmujacy sie
wykonawstwem, powinien mie¢ $wiadomo$¢ i wiedze naktadéw, ktére sa niezbedne do poniesienia
W zwigzku z realizacjg inwestycji.

Zap. 6

Prosimy o potwierdzenie, ze powierzenie usuniecia wad podmiotowi trzeciemu na koszt i ryzyko
Wykonawcy, o czym mowa w §10 ust. 4 umowy nastapi po uprzednim wyznaczeniu Wykonawcy
terminu  dodatkowego na usuniecie stwierdzonych naruszen, ktdry bezskutecznie uptynat. Czy
Zamawiajacy wprowadzi zmiane do umowy w ww. zakresie?

Wyjasnienie 6

§10 ust. 4 umowy stanowi, iz w przypadku, gdy Wykonawca odmawia usunigcia wad, lub gdy
naprawa nie nastepuje we wskazanym terminie, Zamawiajacy, poza uprawnieniami przystugujgcymi
na podstawie Kodeksu cywilnego, moze powierzy¢ usuniecie wad podmiotowi trzeciemu na koszt
i ryzyko Wykonawcy. W umowie brak informacji nt. jakiegokolwiek dodatkowego terminu.
Podtrzymujemy tym samym zapisy SIWZ.

Zap.7

Prosimy o podanie, w jakim terminie Zamawiajacy zakoriczy czynnodci odbioru koncowego i stosowne
uzupetnienie tresci §12 ust. 2 umowy?

Wyjasnienie 7

Zgodnie z trescig formularza ofertowego Wykonawca ma zadeklarowaé w swojej ofercie termin
zakonczenia robét nie diuzszy niz 30-11-2016 r. i nie krétszy niz 30-09-2016 r. Jednoczeénie 82 ust. 1
pkt 2 umowy precyzuje termin zakohczenia robét, jako przekazanie Zamawiajgcemu obiektu, o ktérym
mowa w §1 ust. 1 po zawiadomieniu w imieniu Zamawiajgcego Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Szczecinku o zakoriczeniu budowy i nie wniesieniu sprzeciwu do ww. zawiadomienia
— termin zakonczenia bedzie zgodny z datg wskazang w formularzu ofertowym Wykonawcy. Terminy
odbioru zgodnie z §12 ust. 2 umowy.

Zap. 8

Prosimy o potwierdzenie, ze w §11 ust. 1 umowy chodzi 0 opdznienie z przyczyn lezacych po stronie
Wykonawcy, zgodnie z art. 471 KC.

Wyjasnienie 8

Zamawiajacy nie potwierdza, ze w §11 ust. 1 umowy chodzi o opdznienie z przyczyn lezacych po
stronie Wykonawcy, zgodnie z art. 471 KC. W tym postanowieniu chodzi o kazde opdznienie,
niezaleznie z jakich przyczyn powstato, oczywiscie nie dotyczy to opdznienia z przyczyn lezacych po
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stronie zamawiajacego. Kara umowna wymieniona w ww. zapisie bedzie nalezna zamawiajacemu
rowniez w przypadku nie wystapienia szkody w wyniku opéznienia.

Dodatkowo zwracam uwage, Ze zgodnie z art. 483 §1 k.c. kara umowna jest umownym
zastrzezeniem, wedtug ktérego naprawienie szkody wyniktej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania niepienieznego nastepuje przez zaplate okreslonej sumy pienieznej. Moze
by ona zastrzezona zaréwno za zwioke, stanowiacg zawinione opdznienie diuznika w spetnieniu
Swiadczenia, jak i tzw. opdznienie proste, polegajace na niespetnieniu $wiadczenia w oznaczonym
terminie (wyrok SN z 6 pazdziernika 2010 r., IT CSK 180/10). W ww. przypadku mamy do czynienia
z tzw. opGznieniem prostym. Nalezy réwniez wyjaénié, ze Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziow
z 6 listopada 2003 r. (III CZP 61/03), majacg moc zasady prawnej stwierdzit, ze dla zasadnosci
zapfaty kary umownej nie ma znaczenia kwestia wystepowania szkody po stronie wierzyciela, zaréwno
jako przestanka aktualizujgca roszczenie wierzyciela, jak i w razie wykazania przez dtuznika braku
wystgpienia szkody. Kwestia nieistnienia szkody lub jej nieznacznego rozmiaru moze by¢ brana pod
uwage dopiero w zwigzku z rozwazeniem miarkowania wysokoéci kary umownej.

Zap. 9

Czy Zamawiajacy rozwazy obnizenie wysokich kar umownych przewidzianych w §13 ust. 3 oraz §14
ust. 314z 10% do 5% wartoSci robét, ktdre nie zostaty zrealizowane zgodnie z harmonogramem lub
ktdre nie zostaty zrealizowane lub zafakturowane? :
Wyjasnienie 9

Nie, podtrzymujemy zapisy umowne.

Zap. 10

Prosimy o korekte zapisu §14 ust. 6 umowy w ten sposéb, by w razie odstgpienia od umowy przez
jedna ze stron zabezpieczenie przerwanych robot nastapito na koszt tej strony z winy ktérej doszto do
odstapienia.

Wyjasnienie 10

Podtrzymujemy zapisy SIWZ.

Zap. 11 _

Prosimy o wyjasnienie co nalezy rozumie¢ pod pojeciem «przeszkody fizyczne” o czym mowa w §15
ust. 5 umowy.

Wyjasnienie 11

Zamawiajacy wyjasnia, ze pod pojeciem "przeszkody fizyczne" o ktdrym mowa w §15 ust. 5 umowy
nalezy rozumiec takie przeszkody w miejscu/miejscach gdzie ma by¢ realizowany przedmiot umowy,
ktére fizycznie (faktycznie) istniaty przed ztozeniem oferty, lub ktére powstaty po ztozeniu oferty,
a ktorych Wykonawca, zaktadajac jego nalezyty starannosé jako profesjonalisty nie mdgt, lub nie miat
takiej mozliwosci przewidzie¢ np. istnienie dodatkowo sieci, instalacji lub innych obiektéw
budowlanych, niz te o ktérych mowa w dokumentacji projektowej.

Zap. 12

Czy Zamawiajacy wprowadzi do umowy dodatkowe przestanki do zmiany postanowien umownych,
w zakresie terminu realizacji - przedtuzajace sie postepowanie przetargowe, brak decyzji, zezwolen
i uzgodnien niezbednych do realizacji robdt, dziatania oséb trzecich, zawieszenie robdt przez
Zamawiajacego, opéznienia w przekazaniu terenu budowy i dokumentacji?

Wyjasnienie 12

Nie, podtrzymujemy zapisy umowne.

Zap. 13

Czy odstapienie od rozpoczecia czynnosci odbiorowych z winy Wykonawcy o czym mowa w §13 ust. 3
umowy bedzie wigzato sie tylko i wytgcznie z sytuacjg gdy w sposdb nie budzacy watpliwosci,
jednoznaczny przedmiot umowy nie osiggnat gotowosci odbiorowej, tzn. roboty w sposéb widoczny
nie zostaty ukonczone?

Wyjasnienie 13

W ocenia Zamawiajgcego zapis §13 ust. 3 umowy jest jasny i czytelny. Zgodnie z jego trescig
Zamawiajacy naliczy kare w wysokosci 10% liczac od tgcznego wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa
W 84 ust. 1 o ile pomimo zgtoszenia przez Wykonawce gotowoséci do odbioru robdt Komisja powotana
przéz Zamawiajacego odstgpi od rozpoczecia czynnosci odbiorowych z winy Wykonawcy.
Podtrzymujemy tym samym zapisy SIWZ.
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Zap. 14

Odnosnie tresci §12 ust. 3 pkt 1) -majac na uwadze bogate orzecznictwo dot. art. 647 kc nalezy

podkreslic, ze tylko wady istotne tj. uniemozliwiajace uzytkowanie przedmiotu odbioru zgodnie

z przeznaczeniem mogg stanowi¢ podstawe odmowy odbioru. Nalezy wyraznie wskazaé, iz zgodnie

z art.647 kodeksu cywilnego dokonanie odbioru przedmiotu umowy, w tym odbioru czesciowego jest

podstawowym obowigzkiem zamawiajgcego i zamawiajacy nie moze uchyli¢ sie od dokonania odbioru

z powodu wystgpienia wad nadajacych sie do usuniecia (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 stycznia 2004r.

sygn.. akt I CK 24/03). Prosimy o korekte umowy w ww. zakresie.

Wyjasnienie 14

Zasady odbioru korcowego robdt okreslone zostaty w zapisach SST D-M-00.00.00 Wymagania ogdine.

Zgodnie z tymi zapisami odbidr ostateczny polega na finalnej ocenie rzeczywistego wykonania robdt

w odniesieniu do ich ilosci, jakosci i wartosci. Catkowite zakoriczenie robdt oraz gotowos¢ do odbioru

ostatecznego bedzie stwierdzona przez Wykonawce wpisem do dziennika budowy z bezzwiocznym

powiadomieniem na piSmie o tym fakcie Inzyniera/Kierownika projektu. Odbi6r ostateczny robdt
nastapi w terminie ustalonym w dokumentach umowy, liczac od dnia potwierdzenia przez

Inzyniera/Kierownika projektu zakonczenia robdt i przyjecia dokumentéw, o ktérych mowa w punkcie

8.4.2. Odbioru ostatecznego robdt dokona komisja wyznaczona przez Zamawiajgcego w obecnoéci

Inzyniera/Kierownika projektu i Wykonawcy. Komisja odbierajaca roboty dokona ich oceny jakoSciowej

na podstawie przedtozonych dokumentéw, wynikéw badan i pomiaréw, ocenie wizualnej oraz

zgodnosci wykonania robdt z dokumentacja projektowa i SST. W toku odbioru ostatecznego robdt
komisja zapozna sie z realizacjg ustalen przyjetych w trakcie odbioréw robdt zanikajacych

i ulegajacych zakryciu, zwtaszcza w zakresie wykonania robét uzupetniajgcych i robdt poprawkowych.

W przypadkach niewykonania wyznaczonych robdt poprawkowych lub robdt uzupetniajacych

w warstwie $cieralnej lub robotach wykoriczeniowych, komisja przerwie swoje czynnosci i ustali nowy

termin odbioru ostatecznego. W przypadku stwierdzenia przez komisjg, ze jako$¢ wykonywanych

robot w poszczegdinych asortymentach nieznacznie odbiega od wymaganej dokumentacjg projektowa

i SST z uwzglednieniem tolerancji i nie ma wigkszego wptywu na cechy eksploatacyjne obiektu

i bezpieczenstwo ruchu, komisja dokona potracen, oceniajac pomniejszong wartosé wykonywanych

robot w stosunku do wymagan przyjetych w dokumentach umowy.

Zgodnie z zapisami §12 ust. 3 umowy, jezeli w toku czynnosci odbioru zostang stwierdzone wady, to

Zamawiajgcemu przystuguja nastepujace uprawnienia:

1/ jezeli wady nadajq sie do usuniecia, Zamawiajacy moze odmdwic¢ odbioru do czasu usuniecia wad,

2/ jezeli wady nie nadajg sie do usuniecia, a umozliwiajg one uzytkowanie przedmiotu odbioru
zgodnie z jego przeznaczeniem, Zamawiajacy moze obnizy¢ wynagrodzenie,

3/ jezeli wady uniemozliwiajg uzytkowanie przedmiotu odbioru zgodnie z jego przeznaczeniem,
Zamawiajacy moze odstapi¢ od odbioru i zgdaé wykonania przedmiotu odbioru po raz drugi na
koszt Wykonawcy.

Podtrzymujemy tym samym zapisy SIWZ.

Zap. 15

Tabela ,Przedmiaru robdt dla branzy drogowej” zawiera zapisy dot. wycinki drzew rozbiezne
z zapisami inwentaryzacji drzew do wyciecia (i pozostawienia) przedstawionej w formie tabeli
zafaczonej do projektu budowlanego. W/w inwentaryzacja okreéla iloé¢ 17 drzew i 8m? krzewdw
przeznaczonych do wycinki. Przedmiar okre$la iloé¢ 20 drzew do wycinki i 40 drzew i krzewdw do
przesadzenia o $r. bryly do 0,31-0,5m. Prosimy o wyjaénienie rozbieznoéci i podanie ostatecznej ilosci
drzew i krzewéw przeznaczonych do wycinki.

Wyjasnienie 15

Nalezy uwzgledni¢ do wycinki: 18 drzew, 40 szt. tui oraz 8m? krzewdw.

Zap. 16

Prosimy o wyjasnienie czy uzyte w przedmiarze okreslenie ,drzewa z odzysku”, a tym samym drzewa
bedace przedmiotem przesadzenia - to zywoptot z 40 sztuk tui przy skrzyzowaniu ul. Bocznej
i Fabrycznej opisany w inwentaryzacji jako zywoptot przeznaczony do wycinki.

Wyjasnienie 16

40 szt. tui przy skrzyzowaniu ul. Bocznej i ul. Fabrycznej nalezy wycig¢ bez koniecznoéci ich
przesadzania.
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Zap. 17
W przedmiarze robot dla branzy drogowej widniejg zapisy dot. +~Wykopania i sadzenia 40 sztuk drzew

z odzysku .......... " — prosimy o wskazanie docelowego miejsca/dziatki na ktérej maja by¢ posadzone
przedmiotowe drzewa.
Wyjasnienie 17

Patrz wyjasnienie nr 16.

Zap. 18

Prosimy o potwierdzenie, ze wycinki drzew i krzewdw wymienionych w dokumentacji przetargowej sg
objete decyzjg ZRID, a w przypadku wystapienia kolizji realizowanych robdt z istniejacg zielenig na
dziatkach, ktdre nie s objete decyzjg ZRID, uzyskanie decyzji zezwalajacej na wycinke lezy po stronie
Zamawiajacego i koszty ewentualnych optat administracyjnych za wycinke nie obcigzg Wykonawcy.
Wyjasnienie 18

Tak.

Zap. 19

Zwracamy uwage, ze z dniem 1 marca rozpoczat sig okres legowy ptakdw i wycinki drzew i krzewdw
W tym czasie nalezy przeprowadzaé pod nadzorem ornitologa, a w przypadku stwierdzenia
zasiedlonych gniazd ptakéw, wycinki s3 mozliwe dopiero po wylocie mtodych z gniazd. Prosimy
0 potwierdzenie, ze w przypadku zidentyfikowania zasiedlonych gniazd ptakéw, a tym samym braku
mozliwosci  wycinki  przedmiotowych drzew/krzewdw Zamawiajacy przediuzy termin realizacji
zaméwienia.

Wyjasnienie 19

Nie potwierdzamy.

Zap. 20

Z jakiego powodu Zamawiajacy wymaga osobistego wykonania kluczowych czesci zamdwienia: Roboty
budowlane branzy drogowej z wytgczeniem nawierzchni z betonu asfaltowego?

Wyjasnienie 20

Zamawiajacy wymaga osobistego wykonania kluczowych zadarn zaméwienia zgodnie z art. 36a ust. 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych /Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze
zZmianami/.

Zap. 21

Czy w kosztorysie ofertowym, ktdry nalezy dotaczyc¢ do oferty nalezy wskazaé czynniki cenotwdrcze?
Wyjasnienie 21

Kosztorys ofertowy uproszczony — zgodnie z pkt VI SIWZ jest dokumentem, ktdrego zatgczenie do
oferty jest zalecane przez zamawiajacego, nie Jest jednak zadany on obligatoryjnie. W przypadku
zataczenia przez Wykonawce do oferty kosztorysu ofertowego uproszczonego, nalezy wskazaé w nim
poszczegdlne czynniki cenotwdrcze.

Zap. 22

W dokumentaciji projektowej nie ujeto zjazdu z ul. Bocznej na dziatke nr 10/31 (skrzyzowanie
ul. Bocznej z ul. Fabruczng). Czy do ww. nieruchomoéci nie powinen zosta¢ zaprojeltowany zjazd.
Wyjasnienie 22

W dokumentacji projektowej omytkowo pominieto zjazd z ul. Bocznej na dziatke nr 10/31.
W zatgczeniu przedstawiamy uzupetniony fragment projektu zagospodarowania terenu wskazujacy
miejsce lokalizacji zjazdu w km 0+035,64 o powierzchni 15m?, ktdry nalezy wykona¢ w trakcie
realizacji inwestyciji.

Zap. 23

Czy Zamawiajacy potwierdza, iz rury betonowe ze Zintegrowang uszczelkg w kielichu rury
(produkowane zgodnie z norma PN-EN 1916:2005) winny tworzy¢ wraz z monolitycznymi studniami
betonowymi (zgodnie z PN-EN 1917:2002) jednolity, szczelny system kanalizacji deszczowe;j?
Wyjasnienie 23

Zgodnie z dokumentacja projektowa zaprojektowano rury PVC-U Kklasy S o Sciankach litych wg normy
PN-EN 1401-1, faczonych na kielich z uszczelky gumowa; D500x14,6, D400x11,7, D315x9,2
i D160x4,7 SN-8. Kwestia szczelnoéci zostata szczeg6towo opisana w dokumentacji projektowej
i STWIOR.
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Zap. 24

Czy Zamawiajacy wymaga, aby studnie betonowe wraz z rurami betonowymi posiadaty deklaracje
whasciwoéci uzytkowych jednego producenta w celu zapewnienia gwarancji szczelnodci systemu
kanalizacji deszczowej?

Wyjasnienie 24

Patrz wyjasnienie nr 23. Dodatkowo informujg, iz przewody kanalizacyjne i studnie nie muszg by¢
jednego producenta, muszg natomiast odpowiada¢ wymaganiom stawionym przez dokumentacje
projektowa i STWIOR.

Zap. 25

Prosze o udostepnienie tabeli robdt ziemnych.

Wyjasnienie 25

Tabele robdt ziemnych (o charakterze informacyjnym) znajduja sie w katalogu pn. przedmiary robot
= prosze o dokfadne przeanalizowanie umieszczonych na stronie

http://www.szczecinek.pl/zamowienia-publiczne/69 dokumentdw.

Zap. 26

Prosze o udostepnienie badan geologicznych.

Wyjasnienie 26 :

Opinia geotechniczna znajduje sie w katalogu pn. projekt budowlany oraz projekt wykonawczy
o prosze o] dokfadne przeanalizowanie umieszczonych na stronie

http://www.szczecinek.pl/zamowienia-publiczne/69  dokumentéw.  Dodatkowo  w zatgczeniu
uzupetniam przedmiotowa opinig geotechniczng o zatgczniki nr: 2.1, 2.3.

Zap. 27

Czy projektant przewidziat zabezpieczenie kolektora przed osiadaniem (od studni D8 do separatora) z wizji lokalnej
wynika, ze sg tam torfy.

Wyjasnienie 27

Zgodnie z zatgcznikiem nr 2.1 (odwiert numer 1) w miejscu lokalizacji osadnika i separatora nie
zalegajg torfy. Jednoczesnie wyjasniam, ze w obszarze odwiertu numer 2 — patrz zatacznik nr 2.2 do
opinii geotechnicznej zalegaja m.in. nasypy (piaski, gleba, kamienie), a ponizej utwory torféw, kredy,
a takze zastoiskowe gliny z domieszkg humusu, gliny pylaste i piaski z domieszka czesci organicznych.
Wykonawca robét winien, jako profesjonalny podmiot zawodowo zajmujacy sie wykonawstwem, mie¢
swiadomos$¢ i wiedze naktadéw, ktére sg niezbedne do poniesienia w zwigzku z realizacjg inwestycji
w takich, a nie innych warunkach gruntowych. W zatgczeniu znajduje sie informacyjny rysunek
wskazujacy na mozliwy zakres wymiany gruntéw. Reasumujac badania gruntu w miejscu lokalizacji
osadnika i separatora pokazuja, Ze gteboko$¢ zalegania gruntéw stabonosnych jest mniejsza od
gtebokosci utozenia kanatu. Na tej podstawie uznano, ze studnie i kolektor bedg spoczywaty ponizej
warstw  gruntdw  stabonosnych. Grunty stabonosne, torfy, wystgpig na . dlugosci rowu
odprowadzajacego z separatora.

Zap. 28

Czy projektant przewiduje utoZenie drogi tymczasowej do utozenia kolektora (od studni D8 do separatora).
Wyjasnienie 28

Projekt nie przewiduje wykonania drogi dojazdowej do separatora.

Z powazaniem

e~
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