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Wszyscy wykonawcy

Dotyczy: Przebudowa drég osiedla Koszalinska w Szczecinku - Etap |l

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust 2 w zwiazku z art. 38 ust 1 ustawy PZP przekazuje tre$¢ zapytan
wraz z wyjasnieniami:

Zap. 1. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zalgczyt do SIWZ cala dokumentacje projektowg
i techniczng potrzebng do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i
odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkdw realizacji zamowienia, za$ brak jakichkolwiek
dokumentow istotnych dla oceny warunkéw realizacji inwestyciji nie obcigza Wykonawcy.

Wyj. Potwierdzamy.

Zap. 2. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zamowienia, ktore
zachowujg waznos¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie
obcigzajg wykonawcy.

Wyj.. Potwierdzamy

Zap. 3. Prosimy o potwierdzenie, Zze Zamawiajgcemu przysiuguje prawo dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane w zakresie catego terenu, na ktorym bedzie realizowana inwestycja,
a ewentualne braki w tym zakresie nie obcigzajg wykonawcy.

Wyj. Potwierdzamy

Zap. 4. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku napotkania na niezinwentaryzowane lub blednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, w stosunku do stanu wynikajacego z dokumentacji projektowej
zalaczonej do SIWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku konieczno$ci dokonania ich
przebudowy lub naprawy, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania
zambwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

Wyij. Zgodnie z SIWZ - patrz §16 pkt. 2.4 wzoru umowy

Zap. 5. Prosimy o potwierdzenie, ze przypadku napotkania na niewybuchy, niewypaly lub obiekty
0 znaczeniu historycznym, bedzie to skutkowalo stosownym przediuzeniem terminu wykonania
zamowienia, co najmniej o czas, w ktérym wykonawca nie mégt realizowac robét, a w przypadku
koniecznosci wykonania robét nieprzewidzianych w dokumentacji zalgczonej do SIWZ na skutek
zaistnienia ww, okolicznosci, Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe.




Wyj. Zgodnie z SIWZ - patrz §16 pkt. 2.4 wzoru umowy

Zap. 6. Prosimy o potwierdzenie, iz w przypadku stwierdzenia odmiennych od wskazanych
w dokumentacji warunkéw geologicznych lub gruntowo-wodnych, w szczegdlnosci w przypadku
konieczno$ci wykonania robot odwodnieniowych lub ziemnych w zakresie przekraczajacym zakres
przyjety do wyceny oferty na podstawie zalaczonej do SIWZ dokumentaciji, Wykonawca otrzyma
wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydluzeniu.

Wyj. Zgodnie z SIWZ - patrz §16 pkt. 2.3 wzoru umowy

Zap. 7. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wystapienia brakdw lub bledéw w zakresie opisu
przedmiotu zamowienia okreslonego w dokumentacji zatgczonej do SIWZ i stanowigcej podstawe
wyceny oferty, w przypadku koniecznosci wykonania robét wynikajacych z zaistnienia ww. okolicznosci
wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, a termin wykonania zamoéwienia ulegnie stosownemu
wydluzeniu.

Wyj.. Zgodnie z SIWZ - patrz §16 pkt. 2.1, 2.2 i 2.3 wzoru umowy

Zap. 8. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku opdznienia w wydaniu lub odmowy wydania
niezbednych do prowadzenia robot zgdd, decyzji lub uzgodnien przez podmioty trzecie, bedzie to
skutkowalo stosownym przediuzeniem terminu wykonania zaméwienia, co najmniej o czas, w ktorym
wykonawca nie mégt realizowa¢ robét z tej przyczyny.

Wyj. Patrz wyjasnienie na zapytanie Nr 2

Zap. 9. W nawigzaniu do tresci pkt. IV ppkt. 2 SIWZ (Termin wykonania zaméwienia) oraz § 2 ust. 1
pkt. 2/ wzoru umowy, prosimy o wyjasnienie watpliwosci poprzez potwierdzenie, Ze pod pojeciem
,przekazania zamawiajacemu obiektu” nalezy rozumie¢ zakoriczenie robdt budowlanych stanowigcych
przedmiot zamowienia, potwierdzone wpisem do dziennika budowy o zakonczeniu i zgloszeniu
wykonanych rob6t do odbioru.

Wyj. Patrz zapisy §2 pkt.2 oraz § 12 wzoru umowy.

Zgodnie z zapisami w sekcji lll pkt 3 SIWZ przedmiotem zamdwienia jest przekazanie
zamawiajgcemu przebudowanego odcinka ulicy po spisaniu protokolu koricowego odbioru robot
a nie zakoriczenie robot budowlanych. Zasady koricowego odbioru robét zostaly sprecyzowane
w zapisach punktu 8 .4 Szczegolowej Specyfikacji Technicznej D-M-00.00.00 Wymagania ogdine

Zap. 10. W nawigzaniu do tresci pkt. VI ppkt. 7 SIWZ prosimy o wyjasnienie zaistnialej watpliwosci
poprzez potwierdzenie, ze Zamawiajagcy wymaga zalgczenia do oferty kosztorysu ofertowego
Uproszczonego.

Wyj. Zgodnie z zapisami pkt. VI ppkt. 7 SIWZ uproszczony kosztorys ofertowy jest dokumentem
zalecanym. Dopiero wyloniony w drodze przetargu Wykonawca dostarcza obligatoryjnie
Zamawiajacemu przed podpisaniem umowy opracowany przez siebie kosztorys ofertowy
szczegolowy (pkt. XIV pakt 5 SIWZ)

Zap. 11. W nawigzaniu do treéci pkt. X/l ppkt. 1 SIWZ oraz § 4 wust. 1 wzoru
umowy, prosimy o potwierdzenie, ze cena oferty - stanowigca jednoczesnie wynagrodzenie ryczattowe
wykonawcy - pozostaje stala w zakresie robot ujetych w dokumentacji zalaczonej do SIWZ, natomiast
nie obejmuje robot tam nieprzewidzianych, a ponadto, iz obowigzek uwzglednienia w wynagrodzeniu




wszelkich kosztow zwigzanych z realizacjg przedmiotu umowy dotyczy wytacznie kosztow mozliwych do
oszacowania na podstawie dostarczonej przez Zamawiajacego dokumentacii, nie obejmuje za$ kosztow
niemozliwych do przewidzenia na etapie oferowania, w szczego6lnosci wynikajgcych z bledow/brakow
w dokumentacji, odmiennych od wskazanych w dokumentacji warunkéw gruntowych, wodnych,
archeologicznych, ujawnienia sig¢ niezinwentaryzowanych lub blednie zinwentaryzowanych instalacji
podziemnych itp., oraz ze w przypadku konieczno$ci wykonania robot wynikajacych z zaistnienia ww.
okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe. Zwracamy uwage, iz chociaz zgodnie
z art. 632 ko ,Jezeli strony umodwily sie o wynagrodzenie ryczaltowe, przyjmujacy
zamOwienie nie moze zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie
mozna bylo przewidzie¢ rozmiaru lub kosztow prac.”, to jednak nalezy pamietac, iz rozmiar i koszt prac,
o ktérych mowa w tresci tego przepisu, dotyczy wylacznie rozmiaru prac ujetych w dokumentacii
przetargowej oraz kosztéw mozliwych do oszacowania na podstawie dostarczonej przez
Zamawiajacego dokumentacji oraz odbytej wizji lokalnej, nie obejmuje za$ kosztow robot, ktdrych
wykonanie okazalo si¢ konieczne w celu realizacj przedmiotu zamowienia wskutek
zaistnienia okolicznosci niemozliwych wczesniej do przewidzenia. Rozszerzenie zakresu zamdwienia
o roboty nieprzewidziane w dokumentacji projektowej lub koszty niemozliwe do wyceny na etapie
ofertowania byloby sprzeczne z art. 140 ust. 3 PZP w zwiazku z art. 58 § 1 KC, jako wykraczajace poza
okreslenie przedmiotu zamowienia w SIWZ. Prace nieprzewidziane w dokumentacji projektowej nie
stanowig bowiem przedmiotu zamoéwienia objetego ceng oferty.

Wyj. Tak, potwierdzamy przy uwzglednieniu przez profesjonalnego wykonawce wszystkich
kosztow mozliwych do oszacowania

Zap. 12. W nawigzaniu do tresci § 1 ust. 6 oraz § 4 ust. 1 i ust. 5 wzoru umowy prosimy o wyjasnienie
i wskazanie podstawy prawnej dla zadania od Wykonawcy uwzglednienia w wynagrodzeniu
ryczaltowym kosztéw wszelkich zobowigzan koniecznych dla wtasciwej realizacji zamowienia, w tym
wszelkich prac niewymienionych w umowie oraz robét niezbednych do usuniecia wad dokumentacii
projektowej. Wykonawca nie moze ujgé w cenie ofertowej kosztow robot czy materiatow, ktorych
wykonania nie przewiduje opis przedmiotu zamowienia i dokumentacja dostarczona przez
Zamawiajacego.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 PZP, obowigzkiem Zamawiajacego jest opisanie przedmiotu
zamoéwienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych
i zrozumialych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie
oferty. Oznacza to, Ze opis przedmiotu zamdwienia powinien by¢ dokonany w sposob, ktéry zapewnia,
ze wykonawcy beda w stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretacii, zidentyfikowac, co jest
przedmiotem zamowienia i ze wszystkie elementy istotne dla wykonania zamowienia beda w nim
uwzglednione. Opis przedmiotu zaméwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na przygotowanie oferty
i obliczenie ceny z uwzglednieniem wszystkich czynnikéw wplywajacych na nig. Ustawa podaje takze,
ze opisu nalezy dokonat za pomocg dostatecznie dokladnych i zrozumialych okreslen oraz
uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznoéci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty (tak:
Malgorzata Stachowiak w: Wiodzimierz Dzierzanowski, Jaroslaw Jerzykowski, Matgorzata Stachowiak,
komentarz do art. 29 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, LEX, 2010, wyd.
IV. W wyroku z dnia 18 czerwca 2010 r. w sprawie KIO/UZP 1087/10 Krajowa Izba Odwotawcza przy
Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych uznala, iz Jto na Zamawiajagcym spoczywa obowigzek
dokonania opisu przedmiotu zamowienia, nie moze on byC przerzucany na wykonawcow, za$
Zamawiajacy nie ma prawa do przerzucania w cato$ci ryzyka gospodarczego na wykonawcow".

W wyroku KIO w sprawie KIO/UZP 184/10) Izba wskazala, co nastepuje:

.Nie jest dopuszczalne i moZliwe zawarcie z géry w SIWZ i we wzorze umowy, zastrzezenia, iz
umowa obejmuje zakres prac, ktéry obojetnie z jakich przyczyn zostal pominiety na etapie




projektowania lub tez obejmuje bez obustronnego porozumienia zakres wszelkich prac dodatkowych
czy zamiennych, wynikajacy z ujawnionych w trakcie budowy wad projektu oraz wynikajacych ze
znaczgco odmiennych warunkow geologiczno - gruntowych, niz zakladane przy opracowaniu
dokumentacji projektowej. Taki rozszerzony zakres zamdwienia i postanowienia umowy bylyby
niewazne z mocy art. 140 ust. 3 ustawy Prawo zamowieri publicznych w zwigzku z art. 58 § 1 KC,
jako wykraczajace poza okre$lenie przedmiotu zamdwienia w SIWZ.  Prace nieprzewidziane
w dokumentacji projektowej nie stanowiq przedmiotu zaméwienia, objetego ceng oferty.

W powyzszym wyroku Izba stwierdzita, iz:

a) ,Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno/s/ci za bledy w dokumentacji. Odpowiedzialno$c
przedmiotowa cigzy na projektancie, z ktérym Zamawiajgcy podpisal umowe na sporzadzenie
dokumentacji projektowej. Jesli Zamawiajacy chciat nalozy¢ odpowiedzialno$¢ za dokumentacje na

Rl

wykonawce winien przeprowadzi¢ postepowanie, ktérego przedmiotem bedzie ,zaprojektuj i wybuduj

bh) Wykonawca moze przyjaé na siebie odpowiedzialno$¢ szersza, niz wynikajaca z przepiséw prawa,
Jjednakze moze przyja¢ odpowiedzialno$é w zakresie nienalezytego wykonania, a nie odpowiedzialnos¢
za bfedy podmiotow trzecich;

¢) wykonawca nie moze skalkulowa¢ w cenie oferty ryzyka odmiennych warunkéw geologicznych
w zakresie rodzaju gruntu i w zakresie prowadzenie prac geologicznych; d*) Zakres przedmiotu
zamdwienia objety dokumentacjg projektowq stanowi podstawe skalkulowania ceny oferty*

e) Ryczaft nie moze obejmowac tego, czego zamawiajgcy nie przewidzial w dokumentaciji projektowej,
a takze tego, czego nie mozna bylo przewidzie¢ na etapie przygotowania oferty, sq to howiem
przesfanki do udzielenia zaméwienia w trybie art. 67 ust. 5 ustawy PZP na roboty dodatkowe/.

W zwigzku z powyzszym, prosimy o usunigcie ustepu 6 z treéci § 1 oraz ustepu 5 z tresci § 4 wzoru
umowy

Wyj. Zamawiajacy podfrzymuje swoje zapisy § 1i § 4 wzoru umowy i ponownie wyjasnia - patrz
odp. na zapytanie Nr 7, ze wady dokumentacji nie obcigzaja wykonawcy.

Zap. 13. W nawigzaniu do tresci pkt. XII ppkt. 4 SIWZ oraz § 4 ust. 4 wzoru umowy, prosimy
o0 potwierdzenie, ze warto$¢ robét zaniechanych lub zamiennych ustalona zostanie na podstawie cen
jednostkowych  tych  rob6t wskazanych w tresci  kosztorysu  ofertowego  wykonawcy.

Wyj. Potwierdzamy. Zgodnie z §4 ust 4 wzoru umowy

Zap. 14. W nawigzaniu do tresci pkt. XIV ppkt. 3 SIWZ prosimy o potwierdzenie, Zze wylgcznym
kryterium oceny Zamawiajacego w zakresie prawidlowosci i akceptacji harmonogramu jest zgodno$é
jego postanowien z terminem zakonczenia wykonania przedmiotu umowy oraz zachowanie
okreslonych w umowie etapow platnosci.

Nie potwierdzamy. Zgodnosé postanowieri harmonogramu z terminem zakoriczenia wykonania
przedmiofu umowy oraz zachowanie okreslonych w umowie etapéw platnosci nie jest
wylacznym kryterium jego oceny przez Zamawiajacego. Zapisy §6 pkt 1 umowy okrelaja, ze
rozliczenia z Wykonawcq za wykonane roboty beda dokonywane powykonawczo, miesigcznie,
na koniec miesigca. Z zapisu tego nie wynika jaka bedzie wysoko$é miesigcznego




wynagrodzenia przystugujacego Wykonawcy. Planowana warto$¢ tego wynagrodzenia wynika
z przedkiadanego przez Wykonawce rzeczowo-finansowego harmonogramu robot,

Zap. 15. W nawiazaniu do tresci pkt. XIV ppkt. 3 SIWZ prosimy o usuniecie z jego tresci wymogu
akceptacji przez Zamawiajacego harmonogramu przedstawionego przez Wykonawce, albowiem
w istotny spos6b narusza on sfere interesow majatkowych wykonawcy. Termin zakoriczenia zadania,
wymagane terminy posrednie oraz etapy platnosci zostaly w sposéb wyczerpujacy wskazane w tresci
umowy, zatem Wykonawca musi uwzglednic je w treSci zakladanego harmonogramu robot.
W pozostalym zakresie brak jest podstaw do ingerowania przez Zamawiajacego w planowane terminy
i kolejnosé wykonywania elementdw robét. Brak ingerencii Zamawiajacego w tym zakresie ma kluczowe
znaczenie dla Wykonawcy takze z tego wgladu, ze na podstawie zaktadanego harmonogramu robot
wykonawca kalkulowat cene swojej oferty | wprowadzenie do harmonogramu zmian wymaganych przez
Zamawiajacego moze skutkowaé dla Wykonawcy wzrostem kosztow realizacji zamoéwienia, ktorych nie
mdgt on przewidzieé na etapie oferowania.

Wyj. Biorac pod uwage przedstawione w pkt. 14 wyjasnienia, Zamawiajacy nie wyraza zgody na
usunigcie z tresci zapisow pkt. XIV ppkt. 3 SIWZ wymogu akceptacji przez Zamawiajacego
harmonogramu przedstawionego przez Wykonawce. Uzgodnienie wysokosci planowanego
w danym miesiqcu wynagrodzenia przystugujgcego Wykonawcy ma kluczowe znaczenie dla
Zamawiajacego i trudno sobie wyobrazi¢ aby nie miaf on wpfywu na ustalenie jego planowanej
wysokosci.

Zap. 16. W nawigzaniu do tresci pkt. XVI A, SIWZ prosimy o rozszerzenie katalogu przypadkow
zmiany umowy o przypadki:
a) W zakresie terminu realizacji umowy:
e opdznienia w przekazaniu placu budowy przez Zamawiajacego;
e yjawnienia sig¢ wad/brakow/bledow w dokumentacji projektowej skutkujacych niemozliwoscia,
dochowania pierwotnego terminu realizacji umowy;
o konieczno$ci wykonania rob6t dodatkowych/zamiennych;
e niekorzystnych warunkéw atmosferycznych utrudniajgcych lub uniemozliwiajacych wykonanie
przedmiotu umowy w umowionym terminie;
o zmian dokumentacji projektowe;;
e Ujawnienia sie odmiennych od przyjetych w dokumentacji warunkoéw podpowierzchniowych,
geoldgicznych, gruntowych, hydrologicznych oraz wykopalisk archeologicznych;
b) W zakresie zmiany wynagrodzenia:
e wykonania robot zamiennych iflub dodatkowych, niezbednych do wykonania przedmiotu
umowy;
e Zmiany powszechnie obowigzujacych przepisow prawa, w  szczegélnosci zmiana
wynagrodzenia brutto w przypadku ustawowej zmiany stawki VAT;
c) W zakresie innych zmian:
e zmiana w przypadku aktualizacji rozwiazan z uwagi na postep techniczny Iub zmiany
obowigzujacych przepisow prawa;
e zmiany w kolejnosci robét okreslonej w harmonogramie;
e zmiana zakresu robot powierzonego podwykonawcom.

Powyzsze sytuacje — catkowicie od Wykonawcy niezalezne-mogq mie¢ miejsce w toku wykonywania
przedmiotu umowy, za$ brak stosownych przestanek zmiany umowy uniemozliwi jej zmiang ze wzgledu
na tre$¢ art. 144 ust, 1 ustawy PZP.




Wyj. Zamawiajgcy podtrzymuje swoje zapisy w sekcji XVI punkt A, SIWZ. Odnosimy wrazenie, e
Wykonawca korzysta z wzoréw zapytan, ktére niekoniecznie maja swoje uzasadnienie w tym
przypadku,

Zap. 17. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku zmiany ustawowej stawki VAT majgce]
zastosowanie do przedmiotu zamdwienia, cena jednostkowa netto oferty pozostanie niezmienna, a od
dnia wejscia w zycie nowej stawki podatku, Wykonawca bedzie na fakturze doliczat do wartosci netto
wykonanych robot podatek VAT obliczony przy zastosowaniu stawki VAT obowigzujacej na dzien
wystawienia faktury.

Wyj. Termin realizacji zaméwienia to 28.08.2014 r. Ze wzgledow proceduralnych zmiana stawki
podatku VAT jest w tym okresie niemozliwa.

Zap. 18. W nawigzaniu do tresci pkt. XXVII SIWZ, prosimy o wyjasnienie watpliwosci poprzez
potwierdzenie, Ze zastrzezenie osobistego wykonania kluczowych czesci zamowienia dotyczy robot
z branzy drogowej polegajacych na wykonaniu nawierzchni ulic z betonu asfaltowego.

Wyj. Nie potwierdzamy. Zapis sekcji XXVIl SIWZ brzmi: ,Zamawiajacy zastrzega ohowigzek
osobistego wykonania przez wykonawce, a w przypadku powolywania si¢ na zasoby innego
podmiotu na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy Prawo zamowien publicznych,
osobistego wykonania przez ten podmiot kluczowych czesci zaméwienia, j. wykonanie ujetych
w projekcie hudowlanym robét budowlanych branzy drogowej Z wytaczeniem nawierzchni ulic
Z betonu asfaltowego.”

Zap. 19. W nawigzaniu do tresci § 1 ust. 1 wzoru umowy prosimy o wyjadnienie, o jakq funkcje
gospodarczg lub techniczng chodzi, wraz ze wskazaniem postanowienia dokumentacji projektowe;j lub
technicznej, w ktorych przedmiotowe wymagania w zakresie funkcjonalno$ci zostaly opisane.

Wyj. Przedmiotem zamowienia jest przebudowa drogi publicznej. Funkcje gospodarcze
i techniczne drég publicznych jak i wymagania w zakresie ich funkcjonalnosci wynikaja
z zapisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, zapisow ustawy z dnia 21 marca
1985 r. o drogach publicznych, zapiséw rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé
drogi publiczne i ich usytuowanie oraz zapiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.- Prawo
zamowien publicznych. Funkcje gospodarcze | techniczne oraz wymagania w zakresie
funkcjonalnosci dotyczace przedmiotowego zamowienia zostaly opisane w projekcie
budowlanym oraz bedacych jego integraina czeScia Szczegoélowych Specyfikacjach
Technicznych wykonania i odbioru robot,

Zap. 20. W nawigzaniu do tresci § 1 ust. 4 wzoru umowy prosimy o wyjasnienie, o jakie potrzeby
chodzi, wraz ze wskazaniem postanowienia dokumentacji projektowej lub technicznej, w ktorych
przedmiotowe wymagania w zakresie funkcjonalnosci zostaly opisane.

Wyj. Patrz wyjasnienie na zapytanie nr19.

Zap, 21. W nawigzaniu do tresci § 3 ust. 1 pkt. 1) i 2) wzoru umowy prosimy o doprecyzowanie, ze
Zamawiajacy przekaze wykonawcy kompletng dokumentacje projektowa i teren budowy niezwlocznie
po zawarciu umowy o zamdwienie, nie pozniej niz w ciggu 7 dni od jej zawarcia, a skutki
wszelkich opoznien w tym zakresie nie obcigzaja wykonawcy.




Wyj. Tak - pod warunkiem dopelnienia przez Wykonawce formalnosci okreslonych w zapisach
w sekcji XIV SIWZ.

Zap. 22. W nawigzaniu do tresci § 3 ust. 1 pkt. 4) i 6) wzoru umowy w zwigzku z § 12 ust. 2 wzoru
umowy prosimy o wyjasnienie watpliwoéci poprzez potwierdzenie, ze przejecie przez zamawiajgcego
i odbior wykonanych robét nastapi nie pozniej niz w ciagu 14 dni o daty zgloszenia wykonanych robot
do odbioru.

Wyj. Tak. Zamawiajacy zwofla i przystapi do odbioru koricowego w ciggu 7 dni od daty
zawiadomienia go na pismie o gotowosci do odbioru + 7 dni na przeprowadzenie czynnosci
odbiorowych. Wykonawca powiadamia Zamawiajagcego o gotowosci do odbioru po
potwierdzeniu przez Inspektora nadzoru zakonczenia wszystkich robot w dzienniku budowy,
dostarczeniu przez Wykonawce wypefnionego, kompletnego dziennika budowy oraz zlozeniu
wszystkich wymaganych do odbioru dokumentéw, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 pkt 15, 16, 17, 18
wzoru umowy, sprawdzonych i zatwierdzonych przez Inspektora nadzoru.

Zap. 23. W nawiazaniu do tresci § 3 ust. 2 pkt. 3) wzoru umowy prosimy o wyjaénienie, co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem ,zagospodarowywania” wraz ze wskazaniem postanowien dokumentacii
projektowej lub technicznej przewidujacej wymagania w tym przedmiocie.

Wyj. Zgodnie z projektem budowlanym realizacja robét nie wymaga zajecia terenoéw przyleglych.
Jezeli jednak realizacja robot bedzie wymagala czasowego zajecia terendow sasiednich to
oczywistym obowiazkiem wykonawcy jest ich doprowadzeniu do nalezytego stanu i porzadku.
W przypadku koniecznosci wykonania na tym terenie robot liniowych niezbgednym jest ich
sukcesywne zagospodarowanie chocby ze wzgledu na zagroZenie bezpieczeristwa i zdrowia
ludzi na tym terenie. Podstawe stanowi opracowywany przez kierownika budowy plan
bezpieczeristwa i ochrony zdrowia dla danej budowy.

Zap. 24. W nawigzaniu do treSci § 3 ust. 2 pkt. 7) wzoru umowy prosimy o wyjasnienie, o jakich
urzadzeniach mowa, wraz ze wskazaniem postanowien dokumentacji projektowej lub technicznej
przewidujacej wymagania w tym przedmiocie.

Wyj. O$wietlenie, kanalizacja deszczowa.

Zap. 25. W nawigzaniu do tresci § 3 ust. 2 pkt. 8) wzoru umowy prosimy o wyjasnienie, o jakich
probach mowa, wraz ze wskazaniem postanowien dokumentacji projektowej lub technicznej
przewidujacej wymagania w tym przedmiocie.

Wyj. Kanalizacja deszczowa. - patrz SST-03.02.01 — Kanalizacja deszczowa. Oswietlenie — patrz
SST D-07.07.01 Oswietlenie drogowe.

Zap. 26. W nawigzaniu do tresci § 3 ust. 2 pkt. 13) wzoru umowy, prosimy o wyjasnienie, na jakg
maksymalng odleglosé wykonawca bedzie zobowigzany przewiezé materialy pochodzace z rozbiorki
celem ich ziozenia w miejscu wskazanym przez Zamawiajacego.

Wyj. Do 3 km. Zgodnie z zapisami SST D-01.02.04 Rozbhiérka elementéw drdg i ogrodzen, cena
wykonania rohot rozbiérkowych obejmuje zafadunek i wywiezienie materialow z rozbiorki na
wysypisko (wraz z kosztami skladowania), lub dla materialow do ponownego whudowania na
miejsce wskazane przez Inwestora wraz z kosztami segregacji.




Zap. 27. W nawigzaniu do tresci § 3 ust. 2 pkt. 17) wzoru umowy prosimy o potwierdzenie, ze do
zgloszenia o zakoriczeniu robot wykonawca winien zalaczy¢ dokumentacje geodezyjng powykonawczg
wraz z potwierdzeniem jej zlozenia w Starostwie Powiatowym.

Wyj. Tak. Zgodnie z §3 pkt. 2.17 wzoru umowy

Zap. 28. W nawigzaniu do treéci § 3 ust. 2 pkt. 18) wzoru umowy prosimy o wyjasnienie, o jakich
dodatkowych rysunkach mowa, wraz ze wskazaniem postanowien dokumentacji projektowej Iub
technicznej przewidujacej wymagania w tym przedmiocie.

Wyj. Rysunki powykonawcze z zaznaczeniem zmian w stosunku do projektu budowlanego.
Dotyczy ewentualnych zmian w stosunku do projektu budowlanego zakwalifikowanych przez
projektanta jako zmiany nieistotne.

Zap. 29. W nawiazaniu do treéci § 3 ust. 2 pkt. 21) wzoru umowy prosimy o wyjasnienie watpliwosci
poprzez potwierdzenie, ze w przypadku pozytywnych wynikéw dodatkowych badan, koszt ich
wykonania poniesie zamawiajgcy.

Wyj. Tak. Zgodnie z zapisami §3 pkt. 2.21 wzoru umowy

Zap. 30. W nawigzaniu do tresci § 3 ust. 4 wzoru umowy prosimy o potwierdzenie, ze o$wiadczenie
wykonawcy w nim zawarte nalezy tlumaczy¢ zgodnie z dyspozycjq art. 651 Kodeksu cywilnego, zgodnie
z ktérym obowigzek wykonawcy w zakresie zapoznania sie z dokumentacjg jest ograniczony do
sprawdzenia, czy na podstawie dostarczonej dokumentaciji jest w stanie zrealizowa¢ przedmiot umowy
zawartej z Inwestorem. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego w tym zakresie, wykonawca jako
profesjonalista w zakresie wykonywania robét budowlanych musi mie¢ umiejetnos¢ odczytania
dokumentacji i posiuzenia sie nig do realizacji swoich zadan. Nie moze za$ odpowiada¢ i ponosi¢
konsekwencji finansowych za bledy w dokumentacji projektowej. Profesjonalistq posiadajgcym
odpowiednig wiedze i doswiadczenie w przedmiocie opracowywania dokumentacji projektowe] jest
projektant. To on powinien ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za bledy w dokumentaciji, ktérg przygotowat dla
potrzeb realizacji rob6t budowlanych. W wyroku w sprawie o sygn. akt [l CKN
629/98 Sad Najwyzszy wskazal, ze ,Wykonawca nie ma obowiazku szczegdlowego sprawdzania
dostarczonego projektu w celu wykrycia jego wad (art. 651 KC). Wykonawca rob6t budowlanych nie
musi bowiem dysponowaé specjalistyczng wiedza z zakresu projektowania; musi jedynie
umie¢ odczyta¢ projekt i realizowa¢ inwestycje zgodnie z tym projektem oraz zasadami sztuki
budowlanej. Obowigzek nalozony na wykonawce przez art. 651 KC nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze
musi on niezwlocznie zawiadomi¢ inwestora o niemozliwosci realizacji inwestycji na podstawie
otrzymanego projektu lub tez o tym, Ze realizacja dostarczonego projektu spowoduje powstanie obiektu
wadliwego. W tym ostatnim przypadku chodzi jednak tylko o sytuacje, w ktorych stwierdzenie
nieprawidlowosci dostarczonej dokumentacji nie wymaga specjalistycznej wiedzy z zakresu
projektowania”,

Wyj. Tak

Zap. 31. W nawigzaniu do tresci § 5 ust. 2 wzoru umowy prosimy o doprecyzowanie, ze postanowienie
przewidujace wskazanie konkretnej nazwy firmy podwykonawczej znajdzie zastosowanie wylgcznie
w przypadku powolywania sie przez wykonawce na zasoby tego podwykonawcy na mocy art.
26 ust. 2b PZP, zgodnie z dyspozycja art. 36 b ust. 1 ustawy prawo zamdwien publicznych.

Wyj. Tak




Zap. 32. W nawigzaniu do tresci § 5 ust. 15 wzoru umowy prosimy o wyjasnienie zaistnialych
watpliwosci poprzez jego usunigcie. Zakres zastosowania zasad dotyczacych podwykonawcow do
dalszych podwykonawcow zostat wyczerpujaco uregulowany w tresci bezwzglednie obowigzujacych
przepisach ustawy prawo zaméwien publicznych, zatem nie ma potrzeby potwierdzania tego w umowie.
Przedmiotowe postanowienie umowne jest natomiast nieprecyzyjne i bedzie powodowa¢ watpliwosci
interpretacyjne, co stanowi powazne ryzyko dla wykonawcy zamoéwienia.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy zawarte we wzorze umowy.

Zap. 33. W nawiazaniu do tresci § 7 ust. 3 wzoru umowy, prosimy o wyjanienie watpliwosci poprzez
potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza przedkladanie przez Wykonawce o$wiadczen
podwykonawcow i dalszych podwykonawcdw bioracych udzial w realizacji odebranych robot
budowlanych o zaptacie wymagalnego wynagrodzenia za odebrane roboty budowlane, jako
dowodow zaplaty w rozumieniu art. 143a ust. 1 Prawa zaméwien publicznych oraz § 7 ust. 3 umowy.

Wyj. Podtrzymujemy zapisy zawarte we wzorze umowy. Nie dopuszczamy o$wiadczen
podwykonawcow o dokonani zapfaty. Honorowane bedga tylko dowody zapfaty.

Zap. 34. W nawigzaniu do tresci § 7 ust. 4 wzoru umowy prosimy o wyjadnienie zaistniatych
watpliwosci poprzez jego usuniecie. Uprawnienia zamawiajacego w przypadku nie wywigzania sie
wykonawcy z obowigzku przedlozenia dowoddw zaplaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcow
i dalszych podwykonawcow zostaly wyczerpujaco uregulowane w tresci bezwzglednie obowiazujgcych
przepisach ustawy prawo zamoéwien publicznych, zatem nie ma potrzeby potwierdzania tego w umowie.
Przedmiotowe postanowienie umowne jest natomiast nieprecyzyjne i bedzie powodowac
watpliwosci interpretacyjne, co stanowi powazne ryzyko dla wykonawcy zamowienia.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy zawarte we wzorze umowy.

Zap. 35. W nawigzaniu do fresci § 10 ust. 3 wzoru umowy prosimy o usuniecie z jego tresci stow: ,i na
ryzyko". Wykonawca winien ponosi¢ koszty ewentualnego wykonania zastepczego, natomiast nie
powinien ponosi¢ odpowiedzialnosci za dzialania lub zaniechania podmiotu trzeciego, na
ktore nie ma jakiegokolwiek wplywu.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawey. Podtrzymujemy zapisy zawarte we wzorze umowy.

Zap. 36. W nawigzaniu do tresci § 11 ust. 1 pkt. 2) wzoru umowy prosimy o usunigcie watpliwosci
poprzez doprecyzowanie, ze kara umowna tam przewidziana zostala zastrzezona na wypadek zwtoki
Wykonawcy w zgloszeniu wykonanych robot budowlanych stanowigcych przedmiot zamoéwienia do
odbioru koficowego z przyczyn lezacych po stronie wykonawcy.

Wyj. Zdaniem Zamawiajacego tres¢ zapisow § 11 ust. 1 pkt. 2) wzoru umowy nie zawiera Zadnych
watpliwos$ci . Podtrzymujemy zapisy zawarte we wzorze umowy

Zap. 37. W nawiazaniu do treci § 11 ust. 1 pkt. 4) wzoru umowy prosimy o usunigcie watpliwosci
poprzez doprecyzowanie, ze kara umowna tam przewidziana zostala zastrzezona w wysokosci 10%
lacznego wynagrodzenia wykonawcy brutto, albowiem stawka 20% jest razaco wygérowana.

Wyij. Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy zawarte we wzorze umowy




Zap. 38. W nawigzaniu do tresci § 12 ust. 3 wzoru umowy prosimy o potwierdzenie, ze uprawnienie
Zamawiajacego do odmowy odbioru robot lub przerwania odbioru robét, dotyczy wad istotnych,
polegajacych na niewykonaniu przedmiotu umowy, a nie wad i usterek innego rodzaju.
Wykryte podczas odbioru wady podlegaja bowiem usunieciu zgodnie z art. 637 i 638 k.c., ale nie ma to
wplywu na obowigzek inwestora do odbioru robot (stanowisko to znajduje potwierdzenie
w ugruntowanym orzecznictwie sadowym, w szczegdinosci: wyrok SN z dnia 22.06.2007 r., sygn. akt V
CSK 99/07 oraz wyroku z dnia 05.03.1997 r. w sprawie || CKN 28/97).

Wyj. Nie potwierdzamy. Zdaniem Zamawiajacego zawarte w §12 ust 3. wzoru umowy zapisy sq
dostatecznie precyzyjne. Uzyte w zapisach §12 pojecie "wady" obejmuje zaréwno wady istotne
jak i nieistotne. Zaréwno jedne I drugie moga by¢ usuwalne jak i nieusuwalne. Zaréwno jedne
jak i drugie moga uniemozliwia¢ uzytkowanie obiektu. Dlatego Zamawiajacy w zapisach §12 pkt
3 nie ogranicza mozliwosci odstapienia od odbioru i zadania wykonania przedmiotu odbioru po
raz drugi na koszt Wykonawcy tylko do przypadku stwierdzenia wad istotnych i nieusuwalnych.

Zap. 39. W nawiazaniu do tresci § 13 ust. 3 wzoru umowy prosimy o wyjasnienie watpliwosci poprzez
usuniecie tego postanowienia. Okoliczno$ci stanowiace podstawe do naliczenia kary tam przewidziane]
stanowig w istocie zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy, albowiem uniemozliwiajg odbior robét. Kara
umowna za zwloke w wykonaniu przedmiotu zamdwienia zostala juz zastrzezona w § 11 ust. 1 pkt. 2)
wzoru umowy, zatem wykonawca nie powinien ponosi¢ negatywnych sankcji finansowych w postaci
dwaoch réznych kar umownych naliczanych wskutek zaistnienia tych samych okoliczno$ci. Przewidziang
w § 13 ust. 3 kare umowng nalezy wiec uzna¢ za nieuzasadniong i razaco naruszajacq
rownowage stron i sluszne interesy wykonawcy.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy §13 ust. 3.

Zap. 40. W nawigzaniu do postanowienia § 14 ust. 3 projektu umowy prosimy o doprecyzowanie, ze
przestanka odstapienia od umowy jest zwloka wykonawcy w zakoriczeniu robot przekraczajaca 30 dni.
Obecne brzmienie tego postanowienia umozliwia Zamawiajacemu odstapienie od umowy rowniez
w przypadku, gdy opdznienia w realizacji robét nastapig z przyczyn nielezacych po stronie Wykonawcy,
w tym z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego, co nie znajduje zadnego uzasadnienia. Nie
kazde przekroczenie terminu (opdznienie) wynika z okoliczno$ci zaleznych od wykonawcy, zatem nie
kazde opdznienie jest jednoznaczne z niewlasciwym wykonaniem zobowigzania przez Wykonawce.
Zgodnie z zasadg ogolng wyrazong w art. 471 kc, Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania powstale wskutek okolicznosci, za ktére ponosi
on odpowiedzialno$¢. Tym samym, prawo Zamawiajacego do odstapienia od umowy powinno zostac
ograniczone do przypadkéw opdznienia powstalego z przyczyn, za ktdre wykonawca ponosi
odpowiedzialno$¢ (tj. przypadkéw zwloki). Wykonawca nie powinien ponosié ryzyka w kazdym
przypadku powstania przekroczenia terminu niezaleznego od wykonawcy.

Wyj. W zapisach § 14 ust. 3 projektu umowy po sfowach ....... wigksze niz 30 dni” dodane
zostajq sfowa ,,z winy Wykonawcy”.

Zap. 41. W nawigzaniu do treci § 18 ust. 4 wzoru umowy prosimy o jego usuniecie, albowiem stoi
w sprzeczno$ci z przepisami kodeksu cywilnego regulujgcymi zasady skladania o$wiadczen woli
w stosunkach cywilnoprawnych.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy §18 ust. 4.




Zap. 42. W nawiazaniu do tresci § 19 ust. 2 wzoru umowy prosimy o jego usuniecie, albowiem stoi
w sprzecznoéci z przepisami kodeksu cywilnego regulujgcymi zasady skladania o$wiadczen woli
w formie pisemnej w stosunkach cywilnoprawnych.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawcy. Podtrzymujemy zapisy §19 ust. 2.

Zap. 43 Zgodnie z SST D-05.03.13 , Warstwa 4cieralna z SMA" do mieszanki SMA8S nalezy
zastosowac asfalt modyfikowany PMB 45/80-55. Dodatkowo w Opisie Technicznym, przedmiarach oraz
na rysunkach przekrojow konstrukcyjnych wskazano na mieszanke SMA8S z asfaltem zwyklym 50/70.
Jednocze$nie pragniemy zauwazyé, ze asfalt modyfikowany PMB 45/80-55 jest to asfalt podlegajacy
modyfikacji w Rafinerii, a w zwigzku z tym jest drozszy od asfaltéw drogowych zwyktych 50/70.
Wymagania Techniczne WT-2 2010, na ktorych powoluje sie powyzsza Specyfikacja Techniczna dla
ruchu KK3-4 dopuszczajg takze zastosowanie asfaltéw drogowych, co ma odzwierciedlenie w cenie
wykonania nawierzchni, Prosimy o jednoznaczne okreslenie rodzajulrodzajow asfaltu mozliwych do
zastosowania w mieszance SMA8S?

Wyj. Nalezy zastosowac asfalt modyfikowany.

Zap. 44. Dot. Pkt. V.2 - jezeli wykonawca w celu spelnienia warunku udzialu w przetargu dotyczacego
wykonania rob6t opiera sie. na wiasnych referencjach, to w jakim celu Zamawiajacy zada ,Wykazu
nazw (firm) podwykonawcow, na kt6rych zasoby wykonawca powoluje sie na zasadach okreslonych w
art. 26 ust. 2b, ktérzy beda osobiscie wykonywali kluczowe czesci zamowienia".

Wykonawca przewiduje zlecenie roboét elektrycznych Podwykonawcy, ale na etapie przetargu nie ma
potrzeby podawania nazwy firmy , Zamawiajacy moze jedynie zadaé wskazania zakresu robft
przewidzianych do zlecenia Podwykonawcy

Wyj. Zgodnie z zapisami sekcji XXX SIWZ Zamawiajacy Zada podania przez wykonawce nazw
(firm) podwykonawcoéw, wylacznie w przypadku gdy Wykonawea powoluje sig¢ na zasoby tych
firm na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2b ustawy Prawo zaméwien publicznych. W takim
przypadku, dokonanymi zgodni z art. 36a ust, 2 pzp zapisami w sekcji XXVIl SIWZ, na tym
wykonawcy obowigzek osobistego wykonania kluczowych czesci zaméwienia tj. wykonania
ujetych w projekcie budowlanym robét budowlanych branzy drogowej z wylaczeniem
nawierzchni ulic z betonu asfaltowego

Zap. 45. W poz. 17 przedmiaru drogowego - rozebranie nawierzchni z mieszanek min.-bitumicznych
dodatek za dalszy 1 cm jest zapis ,za dalsze 3 cm” , a krotno$¢ jest 2, Jaki dodatek nalezy wyceni¢
-2czy 3cm?

Wyj. Krotnos¢ powinna wynosic¢ 3.
Zap. 46 W poz. 18 przedmiaru drogowego - wywiezienie gruzu, w obmiarze jest ,869*0,07", natomiast
w poz. 10- rozebranie chodnikow 35x35x5 jest 869m2. Czy nie powinno by¢ w obmiarze 869*0,057? Czy

moze chodniki maja, inny wymiar?

Wyj. W poz.18 winno by¢ 35x35x5 a nie 35x35x7.

Zap. 47. Dokad nalezy wywiez¢ grunt z wykopu?




Wyj. Zgodnie z SST-02.00.01 pkt 2.3 ustalenie miejsca wywozu nalezy do Wykonawcy. Wywoéz
gruntu z wykopu w zalaczonych przedmiarach pomocniczych przyjeto na odlegfos¢ 3,5 km.
W ofercie przyjaé odl. wywozu do 3 km.

Zap. 48 Czy w poz. 63-65 regulacje urzadzen nalezy uwzgledni¢ koszt wymiany urzadzen na nowe
(wlazy kanafowe, zawory, pokrywy studni telefonicznych)?

Wyj. Nie

Zap. 49. W poz. 70 przedmiaru drogowego - warstwa podbudowy z KLSM dodatek za 1cm, czy nie
nalezy uwzgledni¢ krotnosci 57 W opisie technicznym warstwa podbudowy ma 20 cm.

Wyj. Nalezy zastosowaé krotno$é¢ 5

Zap. 50. Prosimy o potwierdzenie, ze w elemencie 9.4. odtworzenie nawierzchni po przekopach nalezy
wykona¢ warstwe wigzaca gr. 8 cm.

Wyj. Tak. Na przekopach w-wa wigZgca 8 cm.

Zap. 51. Czy w elemencie 9.4. odtworzenie nawierzchni po przekopach nalezy dodatkowo wycenic
warstwe Scieralna,? Jezeli tak, to jakiej grubosci i jaki materiat zastosowac?

Wyj. Nie. warstwa Scieralna ujefa jest w cafosci. Przekopy nalezy wykonaé przed ufozeniem
warstwy Scieralnej

Zap. 52. W przedmiarze drogowym oznakowania pionowego sa. niezgodne ilosci z projektem: poz. 50 -
znaki ostrzegawcze - 7szt, w projekcie - 6szt, poz. 51 - znaki zakazu - 4szt, w projekcie 3 szt. poz. 52 -
znaki informacyjne - 12szt, w projekcie - 15szt. Prosimy o wyjasnienie, jakie ilosci przyja¢ do wyceny.

Wyj. Do wyceny nalezy przyjaé¢ znaki ostrzegawcze szt. 7, znaki zakazu szt. 3, znaki informacyjne
szt 13.

Zap. 53 W zwiazku z zaleceniem umieszczenia w ofercie kosztorysu uproszczonego, prosze
o informacje czy podstawy nakiadéw (KNR) w przedmiarach sq obowigzujace, czy mozna zmieni¢?

Wyj. Mozna zmienic.

Zap. 54. W przedmiarze robot sanitarnych nie ujeto studni D10 (H=1,23m) oraz D6 (H=1,17m) oraz
D11 (H=1,14). Czy nalezy uwzgledni¢ dodatkowo nowe pozycije tych studni?

Wyj. Tak.

Zap. 54. 11 W przedmiarze sanitarnym poz. 15 - studnia Wavin D-3 podana ilos¢ 2 szt. Prosimy
0 zmiang ilosci na 1, lub dopisanie ktérej dodatkowo studni dotyczy obmiar.

Wyij. Nalezy przyjaé 1 szt.

Zap. 55. W przedmiarze sanitarnym poz. 10 - kanaly z rur PCV podana jest ilos¢ 216 m, z profilow
natomiast wynika diugo$¢ 200 m. Ktérg diugo$c przyjac?




Wyj. Do wyceny nalezy przyja¢ 200 m.

Zap. 56. W pozycji 18 - remont istn. studni podane sg studnie DM1, 12, 15, 18, na planie
zagospodarowania istnigjace studnie to Di11, 12, 15, 17 oraz dwie studnie Di18. Czy nalezy uwzglednic
wszystkie studnie istn. zgodnie z planem, czy przyja¢ ilos¢ z przedmiaru?

Wyj. Nalezy wycenié¢ zgodnie z przedmiarem.

Zap. 57. Analizujgc  dokumentacje przetargowa dotyczacq ww. przetargu Wykonawca prosi o
wyjasnienie, czy zgodnie z rozdzialem VI pkt. 2 SIWZ dotyczacym potwierdzenia spefnienia warunkow
wiedzy i doéwiadczenia, Zamawiajacy wymaga dotaczenia do oferty wykazu wszystkich robot z
ostatnich 5 lat, ktore wykonat Wykonawca oraz dofaczenia dokumentow potwierdzajacych ich nalezyte
wykonanie? Zwracamy uwage, ze zadanie wykazu wszystkich wykonanych w ciagu ostatnich 5 lat robot
budowlanych w sytuacji gdy ogloszenie i SIWZ nie przewiduje, ze bedzie ono weryfikowane inaczej niz
przez pryzmat warunku z wymienionego wyzej punktu jest nie tylko niecelowe ale réwniez stanowi duze
obcigzenie dla wykonawcy majacego duze i wieloletnie do$wiadczenie na rynku. Firma taka bgdzie
bowiem musiala zlozyé wykaz, ktorego Zamawiajacy nie tylko nie bedzie musiat a nawet nie bgdzie
maogt sprawdzié inaczej niz tylko pod katem oceny spelniania warunku. W konsekwencji odmienna niz
przedstawiona przez nas interpretacja dyskryminowalaby cze$¢ potencjalnych wykonawcow, ktorymi
sq duze firmy budowlane. Duze firmy budowlane realizujace nie tylko roboty drogowe, ale réwniez
kubaturowe, hydroinzynieryjne, kolejowe na terenie calego kraju, wykonaly bowiem w okresie ostatnich
pieciu lat przed uptywem terminu skiadania ofert ogromne ilosci robot budowlanych (liczonych nawet w
tysigcach), w tym takze bardzo duza ilo§6 robot drogowych spelniajacych wymég wskazany przez
Zamawiajacego w tresci SIWZ, W

konsekwenciji, postawienie warunku przediozenia wykazu obejmujacego wykaz wszystkich rob6t
budowlanych wykonanych w okresie ostatnich 5 lat, skutkowatoby koniecznoécig sktadania przez takich
wykonawcow wraz z oferta, kilkusetstronicowych wykazow robot wraz z wymaganymi po$wiadczeniami
(nawet tylko najwazniejszymi), co skutkowaloby skladaniem przez takich wykonawcow
wielokilogramowych ofert.

Oczywistym jest, ze koniecznoé¢ dokonania przez Zamawiajacego wszechstronnej analizy takich
dokumentéw znaczaco wydluzalaby postepowanie przetargowe, co nie znajduje racjonalnego
uzasadnienia.

Jezeli Zamawiajacy nie potrzebuje pelnego wykazu robot, to prosimy o sprecyzowanie minimalnego
warunku wiedzy i doswiadczenia, jaki powinien spehia¢ kazdy Wykonawca ubiegajacy sig o
zambwienie.

Wyj. Nie podzielamy pogladu wykonawcy i podtrzymujemy zapisy rozdziafu VI SIWZ. Zgodnie
z zapisami rozdzialu V. SIWZ, warunkiem udzialu Wykonawcy w postepowaniu jest Wykonanie
w ciggu ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skladania ofert min. 1 roboty budowlanej
polegajacej na wykonaniu i oddaniu zgodnie z projektem budowlano-wykonawczym budowy lub
przebudowy drég publicznych - ulic miejskich wraz z infrastruktura techniczna, o warto$ci nie
mniejszej niz 800 000 zf. brutto poswiadczonej, ze roboty zostaly wykonane w sposob nalezyty,
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukonczone

W rozdziale VI SIWZ dotyczacym wykazu o$wiadczen lub dokumentow, jakie majg dostarczyé
wykonawcy w celu potwierdzenia spelniania, okreslonych w rozdziale V SIWZ, warunkow
udzialu w postepowaniu, Zamawiajacy zada dokumentu potwierdzajacego ten warunek, a wigc
przedfozenia wykazu wykonanych w ciggu ostatnich 5 lat rob6t zwigzanych z budowq lub
przebudowy drog publicznych - ulic miejskich wraz z infrastrukturg techniczna, o wartosci nie
mniejszej niz 800 000 z1. brutto, wraz z podaniem ich rodzaju i warto$ci, daty i miejsca wykonania
oraz zalaczeniem dokumentéw wskazujacych, Ze robota ta zostala wykonana zgodnie z




zasadami sztuki budowlanej i prawidfowo ukorniczona w celu zweryfikowania jego rzetelnosci,
kwalifikacji, efektywnosci i doswiadczenia.

Zap. 58 Czy Wykonawca musi dolaczy¢ kosztorys ofertowy do sktadanej oferty?

Wyj. Zgodnie z zapisami sekcji VI pkt. 7 SIWZ uproszczony kosztorys ofertowy jest dokumentem
zalecanym. Dopiero wyfoniony w drodze przetargu Wykonawca dostarcza obligatoryjnie
Zamawiajacemu, przed podpisaniem umowy, opracowany przez siebie kosztorys ofertowy
szczegolowy (sekcja XIV pkt 5 SIWZ).

Zap. 59. Jak Zamawiajacy interpretuje pomoc Przedmiaru przy okreslaniu zryczaltowanej ceny?

Wyj. Przedmiotem zamowienia jest wykonanie obiektu zgodnie z projektem budowlano-
wykonawczym, Zgodnie z projektem umowy Strony ustalajg, ze za wykonanie przedmiotu
umowy Wykonawcey przyslugiwaé bedzie, okre$lone w umowie, wynagrodzenie ryczaftowe.
Wykonawca musi wykona¢ przedmiot zamowienia zgodnie z projektem budowlanym
z zachowaniem wymagan okreslonych w specyfikacjach technicznych wykonania i odbioru
robot, przepisami, w tym techniczno-budowlanymi oraz zasadami wiedzy technicznej i sztuki
budowlanej. Przedmiar informuje Wykonawce m.in. o technologii planowanych do wykonania
robot oraz przyjetych do ich wykonania materiatach.

Zap. 60. W jakim zakresie Przedmiaru nalezy traktowaé¢ go jako pomocniczy?

Wyj. Zalezy to od uznania Wykonawcy. Moze go w ogdle nie braé pod uwage opierajac sie
jedynie na sporzadzonym przez siebie, na podstawie projektu budowlanego i innych
zalaczonych do przetargu dokumentow, przedmiarze robot.

Zap. 61. W jakim zakresie Przedmiar jest niezwigzany z zaméwieniem?
Wyj. Przedmiar robot jest zwiqzany z zaméwieniem.,

Zap. 62. W jakim zakresie przy realizacji projektu Zamawiajacy bedzie wykorzystywat tre$¢/
zawarto$¢ Przedmiaru?

Wyj. Przy realizacji projektu Zamawiajacy nie wykorzystuje zafgczonego informacyjnie do
materialow przetargowych przedmiaru robot, Przy realizacji zamowienia wykorzystywany jest
przedmiar robot Wykonawcy wynikajacy z zlozonego przez niego przed podpisaniem umowy
ofertowego kosztorysu szczegofowego.

Zap. 63. Zamawiajacy w udostepnionych dokumentach zawart dwa pliki z przedmiarami — Przedmiary
robot i Przedmiary robot 0. Czy Wykonawca ma wyceni¢ przedmiary z obydwu plikéw?

Wyj. Nie. Tylko z jednego. Oba zalgczone pliki zawieraly identyczng tres¢. Jeden z nich zostat
zamieszczony omylkowo i zostaf usuniety.

Zap. 64 Zgodnie z SST, warstwa $cieralna z SMA wykonana ma by¢ na asfalcie modyfikowanym PMB
45/80-55, natomiast dla KR 3-4 WT-2 2010 dopuszcza zastosowanie asfaltow drogowych
niemodyfikowanych. Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie asfaltéw nie modyfikowanych?




Wyj. Nie dopuszczamy zastosowania asfaltow niemodtyfikowanych. Zamawiajacy oczekuje
realizacji zadania zgodnie z dokumentacja.

Zap. 65. Na producenta spoczywa obowiazek stosowania sig do aktualnych norm i przepisow. Czy
Zamawiajacy potwierdza, ze wszystkie materialy musza spelnia¢ wymagania aktualnych norm |
przepisow.

Wyj. Tak.

Zap. 66. W zwiazku z rozbieznosciami w SST dot. wykonania warstwy z SMA prosimy o sprecyzowanie
dla jakiej kategorii ruchu nalezy projektowa¢ mieszanke?.

Wyj. Mieszanke nalezy projektowac dla ruchu KR 3-4.

Zap. 67. Prosimy o podanie z jakiego betonu nalezy wykona¢ fundament pod $mietnik - poz. 62
Przedmiaru?

Wyj. C 16/20 (B20)

Zap. 68. Dotyczy zapisu SIWZ rozdziat VI, ustep 1, punkt 2, mysinik pierwszy: Zgodnie z jego
brzmieniem: ,Zamawiajgcy okre$la nastepujgce oswiadczenia lub dokumenty, jakie majg
dostarczy¢ wykonawcy:

W zakresie wykazania spefniania przez wykonawce warunkéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 Prawa

zamowien publicznych:

1. {(.)

2. Wykaz robét budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem

terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci jest krotszy — w tym okresie, wraz
z podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca wykonania oraz z zalaczeniem
dowoddéw dotyczacych najwazniejszych robot, okreslajacych, czy roboty te zostaly
wykonane w sposob nalezyty oraz wskazujacych, czy zostaly wykonane zgodnie
z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczone;

- Okre$lenie robdt budowlanych, ktérych dotyczy obowigzek wskazania przez wykonawce w wykazie lub
zlozenia poswiadczen, w tym informacja o robotach budowlanych niewykonanych lub wykonanych
nienalezycie w celu zweryfikowania rzetelnodci, kwalifikacji, efektywnosci i doSwiadczenia wykonawcy:
budowa lub przebudowa drég publicznych - ulic miejskich wraz z infrastrukturg techniczng, o wartosci
nie mniejszej niz 1 000 000 zt brutto.

Jezeli wykonawca nie wykonat lub wykonat nienalezycie przynajmniej jedng lub wigcej robot
budowlanych, o ktérych mowa w wykazie, gdzie przez nienalezyte wykonanie rozumie sig
nieosiagniecie parametrow gwarantowanych | poniesienie z tego tytulu sankcji w postaci kar
umownych lub przekroczenie terminu realizacji o 30 dni w stosunku do uzgodnionego terminy,
zostanie  wykluczony z postepowania jako niewykazujacy spefniania warunkéw udziatu
w postepowani.

.

Prosimy Zamawiajacego o usunigcie z przywolanego powyzej fragmentu SIWZ calej tresci
zawartej w my$lniku pierwszym, tj.. - Okreslenie robét budowlanych, ktérych dotyczy ohowigzek
wskazania przez wykonawce w wykazie lub zlozenia poswiadczen, w tym informacja o robotach
budowlanych niewykonanych lub wykonanych nienalezycie w celu zweryfikowania rzetelnosci,




kwalifikacji, efektywnosci i do$wiadczenia wykonawcey: budowa lub przebudowa drég publicznych - ulic
miejskich wraz z infrastrukturg techniczna, o warto$ci nie mniejszej niz 1 000 000 zt brutto.

Jezeli wykonawca nie wykonat lub wykonaf nienalezycie przynajmniej jedng lub wigcej robot
budowlanych, o ktérych mowa w wykazie, gdzie przez nienalezyte wykonanie rozumie sig
nieosiagniecie parametréw gwarantowanych i poniesienie z tego tytulu sankcji w postaci kar
umownych lub przekroczenie terminu realizacji o 30 dni w stosunku do uzgodnionego terminu,
zostanie wykluczony z postgpowania jako niewykazujacy spefniania warunkow udziafu
w postepowaniu” - jako pozostajacego W wyraznej sprzecznosci z ustawg prawo zamowien
publicznych ( zwanej dalej p.z.p. ) w tym w szczegoInosci z art. 24 p.z.p.

Wskazujemy w zwigzku z powyzszym, iz warunki wykluczenia wykonawcow z postepowania
o udzielenia zamowienia publicznego z powodu wczesniejszego niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy zostaly w sposéb Scisly okreslone przez ustawodawce w ww. art. 24 p.z.p.
Wymienione podstawy wykluczenia i sposéb ich sprawdzenia majg charakter katalogu zamknietego
i nie mogq ulegat¢ w zaden sposob rozszerzeniu przez jakiekolwiek sformutowanie zamawiajgcego
okreslone w SIWZ. (vide: Malgorzata Stachowiak Komentarz do art.24 ustawy - Prawo zamowien
publicznych, Dzierzanowski W., Jerzykowski J., Stachowiak M., Prawo zaméwieni publicznych.
Komentarz. WKP, 2012 Wydanie: V , a ponadto Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
2012.10.29 w sprawie V CA 2015/12, LEX 1315896).

Majac powyzsze na uwadze ww. zapis SIWZ pozostaje w wyraznej sprzeczno$ci z ustawg prawo
zamowien publicznych i winien zostaé usuniety.

Wskazujemy w zwigzku z powyzszym, iz w Swietle powyzszego wykluczenie wykonawcy
z postepowania publicznego moze nastapi¢ tylko i wylgcznie (i z przyczyn zblizonych do wskazanych
przez Zamawiajacego w ww. zapisie SIWZ) w stosunku do wykonawcow, ktérzy wyrzadzili szkode, nie
wykonujac zamowienia lub wykonujac je nienalezycie, lub zostali zobowigzani do zaplaty kary umownej,
jezeli szkoda ta lub obowigzek zaptaty kary umownej wynosity nie mniej niz 5% warto$ci realizowanego
zamowienia i zostaly stwierdzone orzeczeniem sadu, ktore uprawomocnito sie w okresie 3 lat przed
wszczeciem postepowania.

Prowadzenie stosownego wykazu podmiotéw (wykonawcow) ktérzy z tej podstawy winni by¢ na
przysztos¢ wykluczeni z trwajacego postepowania nalezy do obowigzkéw Prezesa Zamowien
Publicznych.

Istnienie takiego wykazu wyklucza zasadno$¢ przedkladania przez potencjalnego Wykonawce
jakichkolwiek dokumentow wskazujacych na nieprawidlowe wykonanie wczesniejszego zobowigzania
i przerzuca ciezar sprawdzenia przedmiotowej okolicznosci wprost na podmiot prowadzacy
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego.

Wyj. Nie podzielamy pogladu Wykonawcy. Zamawiajacy w pelni podtrzymuje zapisy rozdziatu
VI SIWZ. Patrz wyjasnienie do zapytania nr 57.

Zap. 69. Prosimy o zmiane. zapisébw w SST D-04.08.01 (pkt. 6.2.11) w zakresie zawarto$ci wolnej
przestrzeni w warstwie wigzacej do poziomu 4,0-8,0% (dla AC 16 W na ruch KR3-4). Pozwoli to
uwzgledni¢ wymagania w stosunku do MMA na etapie projektowania (wolna przestrzen w zakresie 4,0-
7,0%) oraz dopuszcza innego poziomu zageszczenia (pow. 98%). Ograniczenia w zawartosci wolnej
przestrzeni w probkach z drogi do poziomu przyjetego na etapie projektowania stojg, w sprzecznosci z
dopuszczalnym wskaznikiem zageszczenia na poziomie 98%.

Wyij. Podtrzymujemy zapisy SST D-04.0.01

Zap. 70. W opisie technicznym wykonawczym w pkt. 5 Opis przyjetych konstrukcji nawierzchni
Zamawiajacy podaje, ze warstwa $cieralna ma zosta¢ wykonana z mieszanki SMA 8 50/70 czyli na




asfalcie zwyklym, to samo méwi przedmiar oraz rysunek przekrojow konstrukeyjnych (4-2). Natomiast
szczegolowa specyfikacja dotyczy SMA 8 na asfalcie modyfikowanym - D.05.03.13. Nawierzchnie
z SMA 8 PMB 45/80/-55 KR 3-4.

Prosimy Zamawiajacego o wskazanie jaka; mieszanke nalezy przyja¢ do wyceny, informacja ta jest
niezbedna do przygotowania rzetelnej oferty.

Wyj. Nalezy przyjaé SMA 8 na asfalcie modyfikowanym - D.05.03.13. Nawierzchnie z SMA 8 PMB
45/80/-55 KR 3-4.

Zap. 71. Prosze o dolaczenie wykazow, na ktére powoluje sie projektant w przedmiarach
pomocniczych zalgczonych do przetargu. Wykazy te dotycza iloéci robot ziemnych, wyréwnania itp, i sg
czescig projektu wykonawczego.

Wyj. Ponizej zamieszczamy obmiary rob6t, na ktére powoluje sig projektant w przedmiarach
pomochiczych:

WIELKOSCI ELEMENTOW PROJEKTOWANYCH
odcinek G-G', I-J

kraweznik
nawierzchnia poszerzenie
12 2 obrzeze | bitumiczna Sciek chodnik | parkingi zielen | pod parking
mb mb mb mb mb m2 m2 m2 m2

262 124 263 1210 77 137 151 71 35
26 151 170 36 69
28 -33 40 41 28
4 15 12

9 20

2 23

62 38

9

13

28

262 124 263 1210 131 332 361 294 144




WIELKOSCI ELEMENTOW PROJEKTOWANYCH
odcinek K-L, M-N

kraweznik nawierzchnia
Z kostKi cigg pieszo
12 2 obrzeze | brukowej chodnik jezdny zielen
mb mb mb mb m2 m2 m2
320 30 13 858 10 858 6
4 4
5
6
33
18
50
11
320 30 13 858 14 868 133
WIELKOSCI ELEMENTOW PROJEKTOWANYCH
odcinek E-F, G-G', H-H', C-D
kraweznik €49 poszerzenie
nawierzchnia pieszo nowa
12 2 obrzeze | bitumiczna | Sciek | chodnik | jezdny | parkingi | zabruki [ zielen konslrukcja
mb mb mb mb mb m2 m2 m2 m2 m2 m2 m2
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554 32 142 229 27 88
30 52 33 40 30
23 3 59 130
37 21 60 85
42 60 97 6
29 63
474 59
41 89
59 44
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483| 249 410 2596 227 895 40 411 10 761 350 140
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Osiedle Koszalinskie
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I ED o= 21,27
0w 13T 5 D [
15 I4E D, 33 5,65
D = 1290 s L B
144 57
roizohy =iErmines
Eamres{sTars a
chjzioss
rozbadneh 10,63

330,04




ROZBIORKI odcinek G-G', I-J

parking |rozbidrka nawierzchni
naw
bitum. gr. frezowanie
chodnik 4cm  [m.a. poxdb bet 5 em kraweznik| obrzeze
m2 m2 m2 m2 m2 mb mb
110 1B 18 102 183 73
2 118 118 70 4
10 149 149 20
30 30
10 10
131 297 28 325 102 233 a7
Wywoz gruzu w m3
6,55 20,79 1,82 39 5,1 8,388 1,652
WYwOZ razem 83,2
ROZBIORKI
odcinek E-F, G-G', H-H', C-D
parking z [rozbidrka nawierzchni frezowanie gr.
chodnik b.a. m.a. podb bet |kraweznik| obrzeze |5 cm
m2 n2 m2 m2 mb mb
83 55 55 578 3386 402
320 49 49 1483
123 35 35 214
35 35
nowa kosnstrukeja
140 140
212 212
182 182
526 394 314 708 579 336 2109
wWywoz gruzu v m3
26,3 27,58 20,41 84,96| 26,055 8,064 105,45
wywoz razem 298,819
ROZBIORKI odcinek K-L, M-N
rozbidrka nawierzchni
chodnik parking |m.a. podb bet (frezowanie| kraweznik| obrzeZe
m2 m2 m2 m2 m2 mb mb
212 o7
37
110
69
24
20
19
212 0 0 0 0 0 376
wywoz gruzu w m3
10,6 0 0 0 0 0 6,016
WYwOz razem 16,616
A B
Z powszaniem
|
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|
|
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